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vydané Ministerstvom životného prostredia SR podľa § 37 zákona č. 24/2006 Z.z.  

o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov 
 
 

 
I.  ZÁKLADNÉ ÚDAJE O NAVRHOVATE ĽOVI 
 
1.  Názov 

WINDCOM s.r.o. 
 
2.  Identifika čné číslo 

36 710 466 
 
3.  Sídlo 

Dunajské nábrežie 14, 945 01 Komárno 
 
II.  ZÁKLADNÉ  ÚDAJE  O  ZÁMERE 
 
1.  Názov 

Veterný park Mad – inteligentný veterný park na výrobu a uskladnenie elektrickej energie 
 
2.  Účel  

výroba elektrickej energie vo veterných elektrárňach, jej skladovanie a dodávka do 
elektrizačnej sústavy SR 

 
3.  Užívateľ 

WINDCOM s.r.o. 
 
4.  Umiestnenie 

Kraj: Trnavský 
Okres: Dunajská Streda 
Obce: Mad, Dolný Štál, Padáň 

Katastrálne územie: Mad 
Parcelné čísla: 488/101, 488/201, 488/301, 489/101, 489/201, 489/301, 640/1, 640/2, 523, 
594/2, 827/32, 816, 911, 989, 988/3, 1115, 1017/3, 1017/4, 1135, 1180/1, 845/1, 827/32 

Katastrálne územie: Horný Štál 
Parcelné čísla: 850/6, 850/7 

Katastrálne územie: Padáň 
Parcelné čísla: 299, 331, 361/5, 421, 433 
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5.  Termín začatia a skon čenia výstavby a prevádzky navrhovanej činnosti 

Termín začatia výstavby:  rok 2009 
Termín skončenia výstavby: rok 2010 
Doba prevádzky:   cca 25 rokov 
 

6.  Stručný popis technického a technologického riešenia 

Navrhovaný veterný park je systém jednotlivých veterných elektrární, podzemného 22 kV 
elektrického vedenia, transformačnej stanice 110/22 kV a komunikácií. V správe o hodnotení 
sa navrhuje 20 veterných elektrárni umiestnených na území obcí Mad. Dolný Štál a Padáň. 
V priebehu posudzovania vplyvov navrhovaného veterného parku navrhovateľ zredukoval 
počet veterných elektrární na 18 (upustil o veterných elektrární T20 a T15) a niektoré veterné 
elektrárne posunul tak, Aby žiadna z nich nebola k zastavanému územiu obcí bližšie, než 
600 m. 

Veterné elektrárne: 
Navrhujú sa veterné elektrárne GE 2,5 MW 100. Ich oceľova veža zložená z 5 dielov má 
kónický tvar. Jej priemer pri päte je 415 cm a na vrchole 230 cm. Vnútri je rebrík. Rotor sa na 
vežu umiestňuje vo výške 100 m. Má 3 listy dĺžky 48, 7 m (priemer rotora je 100 m). 
Mechanická energia je prevodovkou prenášaná do generátora s výkonom 2 640 kW pri 
napätí 710 V a frekvencii 110 Hz. Veža veternej elektrárne je ukotvená v základovej 
železobetónovej doske rozmerov 20 x 20 x 4 m. Základová doska je prekrytá vrstvou zeminy 
hrubou 1 m. 

Podzemné 22 kV elektrické vedenie: 
Jeho účelom je prepojenie jednotlivých veterných elektrární s transformačnou stanicou 
110/22 kV. Má byť realizované pomocou kábla umiestneného minimálne 1,2 m pod terénom. 
Má byť vedené výhradne poľnými cestami a pozdĺž ciest (prípadné prechody komunikácií 
alebo vodných tokov majú byť riešené pretlakom). 

Transforma čná stanica 110/22 kV: 
V objekte transformačnej stanice sa navrhuje transformátor 110/22 kV, rozvodňa 110 kV, 
rozvodňa 22 kV a VRB-ESS (vanádiová redoxná batéria – energiu skladujúci systém). 
Účinnosť VRB-ESS je nad 70 % a v dôsledku nízkeho samovybíjania zostáva v nabitom 
stave prakticky do nekonečná. Je stupňovateľný a modulovateľný – jeho výkon možno 
zvyšovať pridaním dodatočných článkov a kapacitu zvýšením objemu elektrolytu. 

Komunikácie: 
Väčšinou sa majú využívať existujúce cesty (štátne a poľné). Vo výnimočných prípadoch sa 
navrhuje nová poľná cesta. Z existujúcich ciest sa k jednotlivým veterným elektrárňam 
navrhujú nové príjazdové cesty, a to nasledovným spôsobom: 
„Po odstránení ornice sa vytvorí 0,2 – 0,3 m hrubé zhutnené pieskové lôžko, horná vrstva zo 
štrku alebo drveného štrku, prípadne inertného stavebného odpadu, frakcie do 20 mm. 
Celková hrúbka cesty musí byt minimálne 0,3 m. Odstránená humusová vrstva bude 
skladovaná v depóniach a následne rozložená na ornej pôde. Spodná vrstva sa skladuje 
zvlášť, aby sa ornica a podorničie nemiešali.“ 

Odstránenie veterného parku: 
Turbíny sa odpoja od siete VN. Odstroja sa vnútorné ovládače a počítač elektrárne. 
Následne sa rozoberie elektráreň. Veža je zostrojená z piatich hlavných dielov, tie sa oddelia 
a spolu s ostatnými železnými komponentmi sa využijú ako druhotná surovina. Neželezné 
prvky budú recyklované. So základom veternej elektrárne (železobetón) sa naloží podľa 
potreby v danom čase. Pokiaľ by základ bol prekážkou pre využitie pôdy nad ním, potom sa 
rozdrví a materiál sa následne použije v stavebníctve. Pokiaľ základ nebude mat v dobe 
demontáže vplyv na využitie pôdy, môže sa výnimočné ponechať na mieste. Investor musí 
vo svojich finančných plánoch kalkulovať s odvodom určitej čiastky už od začiatku prevádzky 
do špeciálne vytvoreného fondu, ktorý bude použitý výhradne na demontáž zariadenia a 
rekultiváciu dotknutého územia.  



 3 

 

III. POPIS  PRIEBEHU  POSUDZOVANIA 
 
1.  Vypracovanie správy o hodnotení  
Správu o hodnotení vypracoval Green-Con Slovakia s.r.o. (potvrdenie správnosti údajov 
podpísala RNDr. Viktória Miklósová) v marci 2009. Správa o hodnotení bola vypracovaná 
podľa § 31 zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene 
a doplnení niektorých zákonov (ďalej len „zákon“). 
V predloženej správe o hodnotení boli komplexne posúdené vplyvy jedného variantu  
riešenia navrhovanej činnosti (variantu 1) a nulového variantu na životné prostredie. 
Jednotlivé varianty boli porovnané a ako optimálny bol vybraný variant 1. V súvislosti s tým 
sa v správe o hodnotení konštatuje: 
„Z hľadiska vplyvu na avifaunu, z pohľadu zmeny scenérie krajiny a záberu pôdy ako aj 
ďalších vplyvov na prírodné prostredie, by bolo poradie vhodnosti variantov: nulový variant – 
variant 1. Ale pri zohľadnení širších súvislostí ako je trvalo udržateľná spoločnosť 
zabezpečená postupným nahrádzaním neobnoviteľných zdrojov energie využívaním zdrojov 
obnoviteľných ako aj sociálno-ekonomický prínos realizácie predkladaného zámeru pre 
človeka, by sa poradie vhodnosti obrátilo a bolo by nasledovné: variant 1 – nulový variant.“ 
V správe o hodnotení boli tiež navrhnuté opatrenia na prevenciu, elimináciu, minimalizáciu 
a kompenzáciu vplyvov navrhovanej činnosti na životné prostredie a zdravie, monitoring 
a poprojektová analýza. 
 
2.  Rozoslanie a zverejnenie správy o hodnotení 

Podľa § 33 zákona MŽP SR rozoslalo predloženú správu o hodnotení, resp. všeobecne 
zrozumiteľné záverečné zhrnutie nasledovným subjektom: 
• Ministerstvo hospodárstva SR 
• Obec Mad 
• Obec Dolný Štál 
• Obec Padáň 
• Regionálny úrad verejného zdravotníctva v Dunajskej Strede 
• Obvodný úrad životného prostredia v Dunajskej Strede 
• Obvodný úrad v Dunajskej Strede, odbor krízového riadenia 
• Obvodný pozemkový úrad v Dunajskej Strede 
• Obvodný úrad pre cestnú dopravu a pozemné komunikácie v Dunajskej Strede 
• OR Hasičského a záchranného zboru v Dunajskej Strede 
• Krajský pamiatkový úrad Trnava 
• Trnavský samosprávny kraj 
• Úrad pre reguláciu sieťových odvetví 
• Letecký úrad SR 
• Správa CHKO Dunajské Luhy 

Podľa § 33 ods. 1 zákona MŽP SR zverejnilo správu o hodnotení na internetovej stránke 
http://eia.enviroportal.sk/zoznam.  
 
3.  Prerokovanie správy o hodnotení s verejnos ťou 

Spoločné verejné prerokovanie navrhovanej činnosti sa uskutočnilo dňa 24. 4. 2009 v Made. 
Zúčastnilo sa na ňom 5 zástupcov navrhovateľa, 3 zástupcovia spracopvateľa správy 
o hodnotení, zástupcovia (starostovia) 3 dotknutých obcí, zástupca Obvodného 
pozemkového úradu v Dunajskej Strede a ďalších 76 osôb. 
Po otvorení rokovania bol prezentovaný projekt navrhovaného veterného parku a správa 
o hodnotení jeho vplyvov na životné prostredie. V diskusii bolo uvedené: Zastupiteľstvo obce 
Padáň jednoznačne súhlasí s výstavbou 6 veterných elektrární v obci Padáň (starosta obce 
Padáň, Árpád Varga). Obyvatelia obce (Mad) nesúhlasia s navrhovanou činnosťou  
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(Ing. Irena Pónyová). Minimálna vzdialenosť veternej elektrárne od obytnej zóny je 600 m 
(starosta obce Mad, Bc. Gabriel László). Obce budú finančne podporované podľa počtu 
veterných elektrární na ich území (zástupca navrhovateľa, p. Forró; sumu nešpecifikoval). 
Skúsenosti z prevádzky iných veterných parkov, aj mimo územia Slovenska nesvedčia o ich 
nepriaznivom vplyve na zdravie ľudí (Tóth Boldizsár – za navrhovateľa, Bc. Gabriel László  - 
starosta obce Mad, Július Bartalos – člen obecného zastupiteľstva, Eugen Bíró – člen 
obecného zastupiteľstva). Opačné skúsenosti (z Nemecka) má Turczi Bernadett. Prevádzka 
veterných elektrárni nemá žiadny vplyv na pitnú vodu (RNDr. Joniak). 

Zo spoločného verejného prerokovania navrhovanej činnosti bol vyhotovený zápis, ktorý bol 
spolu s  prezenčnou listinou zaslaný na MŽP SR, a je súčasťou archivovanej dokumentácie 
z procesu posudzovania navrhovanej činnosti. 

 
4.  Stanoviská, pripomienky a odborné posudky predl ožené k správe o hodnotení 
Na MŽP SR boli podľa § 35 zákona doručené nasledovné stanoviská k predloženej správe o 
hodnotení:  
Ministerstvo hospodárstva SR  (list č. 612/2009-3410 zo dňa 30. 4. 2009) 
nepredpokladá výrazný negatívny vplyv na zložky životného prostredia v prípade variantu  
č. 1 a nemá výhrady k realizácii navrhovanej činnosti. 
Obec Padáň (list č. 217/2009 zo dňa 4. 5. 2009) 
súhlasí s realizáciou piatich veterných elektrární, pričom žiada, aby bola dodržaná minimálne 
600 m vzdialenosť veterných elektrární od obytnej zóny, aby počas prevádzky veterného 
parku bol pravidelne meraný hluk a turbína prekračujúca povolenú hranicu by bola 
odstavená z prevádzky a aby počas prevádzky boli ročne prehodnocované a minimalizované 
prípadné zistené negatívne vplyvy. 
Poslanecký klub obecného zastupite ľstva v Dolnom Štáli  (list bez čísla a dátumu 
podpísaný 7 poslancami a 48 ďalšími obyvateľmi obce doručený na MŽP SR dňa 4. 5. 2009) 
nesúhlasí, aby ich vyjadrenie z roku 2007 uvedené v prílohe č. 3 správy o hodnotení bolo 
brané ako definitívne, pretože bolo vydané na základe neúplných informácií. Investor vtedy 
informoval o 6-tich turbínach, nie o 20-tich, o zábere pôdy 3x4 m a o hlučnosti v obvode 300 
m. Žiada nevybudovať alebo znížiť počet turbín tak, aby boli ponechané len turbíny vzdialené 
od katastrálnej hranice obce 600 m. Žiada nevybudovať alebo premiestniť turbíny č. T11, 
T14, T15, T16, T18, T10, T13, T17 a T19. V prípade, že nebude splnená táto požiadavka 
žiada každoročne počas prevádzky účelovú finančnú dotáciu na údržbu parkovej zelene, 
športových a vodných plôch v obci vo výške podielu nájomného za turbíny (1500 € v čase 
uzavretia zmluvy) v pomere k záberu plochy v 600 metrovom okruhu zasahujúceho do 
katastra obce Dolný Štál, vysádzanie maskovacej zelene okolo katastrálnej hranice obce, 
ktorá aspoň čiastočne eliminuje vzhľad turbín, ktoré majú negatívny vplyv na nížinový 
charakter okolitej prírody, zahustenie biokoridorov v katastri obce Dolný Štál vzdialených od 
veterného parku ako vhodné prostredie pre vtáky a zver a pravidelné meranie vibrácie 
a hluku na hranici obytnej zóny, v prípade presiahnutia povolených hodnôt odstaviť turbíny. 
Obec Vrakú ň (list zo dňa 17. 9. 2009) 
oznamuje, že obecné zastupiteľstvo vo Vrakuni svojim uznesením zo dňa 16. 7. 2009  
č. 20/2009 vyjadruje nesúhlas s výstavbou veterného parku v katastrálnom území Vrakúň 
a Nekyje na Ostrove, a nepodporuje ani výstavbu podobných parkov v susedných 
katastroch. Žiada, aby sa na to bral ohľad aj v rámci posudzovania navrhovaného 
„Veterného parku Mad – inteligentného veterného parku na výrobu a uskladnenie elektrickej 
energie“. 
Regionálny úrad verejného zdravotníctva so sídlom v  Dunajskej Strede (list č. 
RH/2009/00547/002-BMS zo dňa 28. 4. 2009) 
konštatuje, že k správe o hodnotení sa z hľadiska ochrany verejného zdravia nie je možné 
jednoznačne pozitívne vyjadriť bez predloženia hodnotenia zdravotných rizík zo životného 
prostredia na účely posudzovania ich možného vplyvu na zdravie. Hodnotenie zdravotných 
rizík musí byť vypracované odborne spôsobilou osobou v zmysle zákona č. 355/2007 Z.z. 
o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplnení niektorých zákonov.  
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WINDCOM s.r.o. (list zo dňa 31. 7. 2009) 
na základe stanoviská  Regionálného úradu verejného zdravotníctva so sídlom v Dunajskej 
Strede predkladá Správu o hodnotení zdravotných rizík zo životného prostredia na účely 
posudzovania ich možného vplyvu na zdravie vypracovanú odborne spôsobilými osobami 
v zmysle zákona č. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene 
a doplnení niektorých zákonov (RNDr. Peter Letanovský a Mgr. Tomáš Kúdela). Uvádza, že 
pri vypracovaní tejto správy sa vychádzalo z akustickej štúdie č. 09-003-s vypracovanej 
v januári 2009 Ing. Vladimírom Plaskoňom a podotýka, že na základe tejto štúdie, ako aj 
požiadaviek obcí, došlo k premiestneniu veterných turbín a upusteniu od výstavby veterných 
turbín T20 a T15, aby veterné turbíny neboli k obciam bližšie ako 600 m. Zároveň vyjadruje 
ochotu pristúpiť po spustení veterného parku aj na opatrenia, ktoré bude potrebné vykonať 
vrátane monitoringu zdravotného stavu. 
V Správe o hodnotení zdravotných rizík zo životného prostredia na účely posudzovania ich 
možného vplyvu na zdravie boli ako možné zdroje nebezpečenstva definované chemické 
látky používané v rámci technológie na uskladnenie elektrickej energie VRB-ESS, 
stroboskopický efekt a diskoefekt vznikajúci pri prevádzke veterných turbín a hluk 
z prevádzky veterných turbín GE 2,5 MW 100. Z uvedených nebezpečenstiev bol do procesu 
hodnotenia expozície zaradený len hluk. Dôvodom pre nezaradenie chemických látok 
používaných v rámci technológie na uskladnenie elektrickej energie VRB-ESS je skutočnosť, 
že pri prevádzke zariadení nebude dochádzať k pravidelným emisiám týchto látok do 
prostredia a že všetky navrhované technické riešenia by mali zaručiť bezpečnosť zariadenia 
a vylúčiť dlhodobú expozíciu stáleho obyvateľstva v identifikovaných (dotknutých) obciach. 
Pokiaľ ide o hlukovú záťaž, v Správe o hodnotení zdravotných rizík zo životného prostredia 
na účely posudzovania ich možného vplyvu na zdravie sa uvádza, že predikcia hlukovej 
záťaže nie je v súčasnosti celkom objektívne možná, nakoľko údaje uvedené v hlukovej 
štúdií vypracovanej v januári 2009 Ing. Vladimírom Plaskoňom boli spracované pre pôvodný 
návrh veterného parku s 20 veternými turbínami, medzitým však došlo k zmenám v počte 
a umiestnení veterných turbín. Ďalej sa uvádza, že predikcia hlukovej záťaže 
a identifikovanie možných dopadov na verejné zdravie nie je objektívne možné aj vzhľadom 
na skutočnosť, že hluk vznikajúci pri činnosti veterných turbín je najčastejšie 
aerodynamickým hlukom vznikajúcim v dôsledku zmeny klimatických podmienok. Akustický 
výkon veterných elektrární rastie s rýchlosťou vetra v rozsahu 96 – 105 dB(A), teda medzi 
spustením turbíny a jej maximálnym výkonom je maximálny rozdiel 9 dB. Výpočty preukázali, 
že hladina hluku veterného parku pri zhode najnepriaznivejších podmienok presiahne úroveň 
hluku vetra vo všetkých referenčných bodoch obytného územia. K prekročeniu dôjde už pri 
rýchlosti vetra 8 m.s-1, v prípade južného okraja obce Mad pri vetre 7 m.s-1. Nárast celkovej 
(súčtovej) hladiny je najväčší práve na južnom okraji obce Mad (+5,2 dB) pri rýchlosti vetra 
nad 8 m.s-1, súčtová hladina hluku sa bude pohybovať na hranici prípustnosti pre dennú 
dobu. Nočná prípustná hodnota môže byť mierne prekročená vo všetkých referenčných 
bodoch, avšak len za podmienky, že hluk bude mať tónový charakter. So zvyšujúcou sa 
rýchlosťou vetra rastie hluk pozadia, avšak akustický výkon elektrárne sa ďalej nezvyšuje. 
Vplyv elektrárne na hlukové pozadie sa preto bude už od rýchlosti vetra cca 10 m.s-1 len 
znižovať. Pri rýchlosti vetra 9 m.s-1 sa samotné hlukové pozadie pohybuje na nočnej hranici 
prípustnosti. Prekročenie denných prípustných hodnôt sa na základe výsledkov tejto štúdie 
nepredpokladá, pri „veľmi hlučnom vetre“ 10 m.s-1 sa budú hladiny hluku pohybovať na 
hranici prípustnosti. 
V závere Správy o hodnotení zdravotných rizík zo životného prostredia na účely 
posudzovania ich možného vplyvu na zdravie je uvedená nasledovná charakteristika 
zdravotných rizík: 
• Pri štandardnej prevádzke technológie na uskladnenie elektrickej energie VEB-ESS nie 

je pravdepodobnosť poškodenia zdravia obyvateľov identifikovaných obcí s chemickými 
faktormi. 

• Pri činnosti veternej elektrárne je pravdepodobnosť negatívneho vplyvu na verejné 
zdravie hlukom, nakoľko sa predpokladá prekročenie limitov stanovených pre II. 
kategóriu územia, tak ako ich ustanovuje vyhláška MZ SR č. 549/2007 Z. z., ktorou sa 
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ustanovujú podrobnosti o prípustných hodnotách hluku, infrazvuku a vibrácií v životnom 
prostredí. 

• Kvantitatívne stanovenie zdravotného rizika pre cieľovú populáciu, ktorou sú obyvatelia 
identifikovaných obcí, je možné len na základe výsledkov epidemiologickej štúdie. 

Obvodný úrad životného prostredia Dunajská Streda  (list č. A09/00955-002 zo dňa  
14. 5. 2009) 
neodporúča realizáciu navrhovaného veterného parku. Námietky má z hľadiska ochrany 
prírody a krajiny a z hľadiska ochrany vôd. Vzhľadom k zásobovaniu okresu Dunajská Streda 
elektrickou energiou z SVD Gabčíkovo – Nagymaros a z MVE Veľké Blahovo nepovažuje 
z hľadiska ochrany vôd navrhovaný veterný park za prínos pre CHVO Žitný ostrov 
a odporúča hľadať iné lokality na umiestnenie veterných elektrární. 
Z hľadiska ochrany prírody a krajiny považuje výstavbu navrhovaného veterného parku za 
neprijateľnú, predovšetkým vo vzťahu k ochrane avifauny. Veterný park sa navrhuje veľmi 
blízko CHVÚ Dunajské luhy a CHVÚ Boheľovské rybníky, v dôsledku čoho môže dôjsť k  
ohrozeniu kritériových druhov vtákov v CHVÚ Dunajské luhy (napr. orliak morský, haja 
tmavá, bocian čierny, hus divá, hus bieločelá, hus siatinná, migrujúce a zimujúce 
zúbkozobce) a CHVÚ Boheľovské rybníky (napr. hrdzavka potápavá a bučiačik močiarny – 
predovšetkým nočná migrácia). V širšom okolí obce Mad, vrátane CHVÚ Boheľovské rybníky 
a na ploche bývalých rašelinísk Dolný Štál bolo zistených 151 druhov vtákov, pričom až 38 
druhov patrí medzi druhy európskeho významu a 112 druhov sú druhmi národného 
významu. V danej oblasti sa vyskytuje celkom cca 96 druhov avifauny, pričom 15 zistených 
druhov patrí medzi druhy európskeho významu. Predpokladá sa mortalita prelietajúcich 
druhov vtákov, hlavne počas jarnej a jesennej migrácie, osobitne počas nočného ťahu, za 
zhoršeného počasia. Miera antropického zaťaženia Žitného ostrova ako celku je veľmi 
vysoká a začína byť až neúnosná. Výstavba veterných parkov by bola v prostredí Žitného 
ostrova jedným z ďalších významne negatívnych faktorov z hľadiska ochrany biodiverzity. 
Obvodný úrad Dunajská Streda, odbor civilnej ochran y a krízového riadenia  (list č. 
A/2009/04259-2 zo dňa 8. 4. 2009) 
súhlasí bez pripomienok. 
Obvodný pozemkový úrad v Dunajskej Strede  (list č. D/2009/01579-2 zo dňa 31. 6. 2009) 
žiada dodržať zákon o ochrane a využívaní poľnohospodárskej pôdy. 
Obvodný úrad pre cestnú dopravu a pozemné komunikác ie Dunajská streda  (list č. 
A/2009/01094-00002 zo dňa 21. 5. 2009) 
súhlasí so správou o hodnotení bez pripomienok. 
Krajský pamiatkový úrad Trnava  (list č. TT-09/750-3/2645/ČAN zo dňa 6. 5. 2009) 
považuje za pravdepodobné narušenie archeologických nálezísk pri zemných prácach 
spojených s navrhovanou činnosťou, preto stanovuje nasledovnú podmienku: 
„Investor/stavebník každej stavby v rámci navrhovaného veterného parku, vyžadujúcej si 
zemné práce, si od krajského pamiatkového úradu v jednotlivých stupňoch územného 
a stavebného konania vyžiada konkrétne stanovisko ku každej pripravovanej stavebnej 
činnosti súvisiacej so zemnými prácami, z dôvodu, že stavebnou činnosťou resp. zemnými 
prácami môže dôjsť k narušeniu archeologických nálezísk ako aj k porušeniu dosiaľ 
neevidovaných pamiatok.“ 
OR Hasičského a záchranného zboru v Dunajskej Strede  (list č. ORHZ-416-1/2009 zo 
dňa 15. 4. 2009) 
nemá pripomienky. 
Letecký úrad SR  (list č. 2608/313-933-Z/2009 zo dňa 30. 4. 2009) 
vydal záväzné stanovisko, podľa ktorého nesúhlasí s navrhovaným veterným parkom. V jeho 
odôvodnení sa odvolal na nesúhlasné stanovisko Letových prevádzkových služieb SR č. 
01636/2009/DTZL-3 zo dňa 27. 4. 2009, v ktorom sa konštatuje, že rotujúce časti veterného 
parku budú radarom pre koncovú riadenú oblasť Letiska M. R. Štefánika detekované 
a následne prostredníctvom systémov letových prevádzkových služieb zobrazované ako 
klamlivé ciele, čo znižuje výkonnosť a prevádzkové využitie radaru a následne ovplyvňuje 
bezpečnosť letovej prevádzky. 
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Trnavský samosprávny kraj  (list č. 4322/2009/OUPZP-004/Pu zo dňa 17. 4. 2009) 
po zohľadnení pripomienok (chýba vyjadrenie orgánu ochrany pôdy) súhlasí s realizáciou 
navrhovaného veterného parku. 
Správa CHKO Dunajské luhy  (list č. CHKODL/463/2009 zo dňa 4. 5. 2009) 
neodporúča realizáciu navrhovaného veterného parku. Vyslovuje odôvodnený názor, že celý 
Žitný ostrov je nevhodný pre výstavbu veterných parkov. V prípade veterného parku, ktorý je 
predmetom tohto záverečného stanoviska argumentuje nasledovne: Veterný park sa 
navrhuje veľmi blízko CHVÚ Dunajské luhy a CHVÚ Boheľovské rybníky, v dôsledku čoho 
môže dôjsť k  ohrozeniu kritériových druhov vtákov v CHVÚ Dunajské luhy (napr. orliak 
morský, haja tmavá, bocian čierny, hus divá, hus bieločelá, hus siatinná, migrujúce 
a zimujúce zúbkozobce) a CHVÚ Boheľovské rybníky (napr. hrdzavka potápavá a bučiačik 
močiarny – predovšetkým nočná migrácia). V širšom okolí obce Mad, vrátane CHVÚ 
Boheľovské rybníky a na ploche bývalých rašelinísk Dolný Štál bolo zistených 151 druhov 
vtákov, pričom až 38 druhov patrí medzi druhy európskeho významu a 112 druhov sú druhmi 
národného významu. Z ornitologického hľadiska, z hľadiska významnosti migračných trás 
a potravných a hniezdnych refúgií, ide v prípade širšieho okolia obce Mad o mimoriadne 
významné územie z hľadiska významu nielen na Žitnom ostrove, ale z hľadiska významu 
celého západného Slovenska. Predpokladá sa mortalita prelietajúcich druhov vtákov, hlavne 
počas jarnej a jesennej migrácie, osobitne počas nočného ťahu, za zhoršeného počasia. 
Miera antropického zaťaženia Žitného ostrova ako celku je veľmi vysoká a začína byť až 
neúnosná. 
Slovenská ornitologická spolo čnos ť (list č. 27/2009/JR zo dňa 24. 4. 2009 a list č. 
53/2009/JR zo dňa 9. 7. 2009) 
v liste zo dňa 24. 4. 2009 nesúhlasí s realizáciou navrhovanej činnosti. Konštatuje, že správa 
o hodnotení síce analyzuje jej potenciálny vplyv v mieste jej realizácie, ale obchádza 
vyhodnotenie vplyvov na priľahlé územie, obzvlášť na CHVÚ Dunajské luhy. Pripomína, že 
Dunajské luhy sú zimoviskom vodného vtáctva, ktorého význam na základe viacerých 
vedeckých prác presahuje hranice Slovenska a pre niektoré druhy sú vôbec 
najvýznamnejším zimoviskom v Európe. Podstatné je, že význam tohto územia vytvárajú 
druhy, ktoré ako lokality pre zber potravy využívajú Žitný ostrov (husi, čajky žltonohé 
a bielohlavé). V niektorých rokoch pritom na Dunaji a Žitnom ostrove zimuje viac ako 75 % 
panónskej populácie husí bieločelých (takmer 40 000 ex.). Požaduje doplnenie správy 
o hodnotení o vyhodnotenie vplyvu prevádzky navrhovaného veterného parku na predmet 
ochrany CHVÚ Dunajské luhy a Boheľovských rybníkov, na populácie zimujúcich vtákov 
v stredoeurópskom meradle, na hniezdenie vtáctva, na migračné trasy a lokalizáciu zimovísk 
na základe exaktného monitoringu. 
Vzhľadom k tomu, že správa o hodnotení nebola vrátená na dopracovanie v prílohe listu zo 
dňa 9. 7. 2009 predložila „Stanoviská a dodatky ku správe...“ vypracované Mgr. Jozefom 
Ridzoňom v júli 2009 a „správu zo sčítania“. 
V „Stanoviskách a dodatkoch ku správe...“ sa upozorňuje na to, že v prípade hodnotenia 
vplyvu navrhovaného veterného parku na vtáky a netopiere v rámci správy o hodnotení 
nebol realizovaný monitoring (údaje sa čerpali len z literatúry). Pre vypracovanie „Stanovísk 
a dodatkov ku správe...“ bol vykonaný monitoring, ktorý preukázal výskyt ďalších troch 
druhov – potápky červenokrkej, kormorána malého a močiarničky tichej (výskum bol 
zameraný len na skupinu vodného vtáctva). Údaje poukazujú na to, že v rozpore s tvrdením 
v správe o hodnotení strata biotopov pre husi nemusí byť malá, pretože v predmetnom 
území zimujú pravidelne niekoľkostokusové kŕdle husí. Niektoré druhy dosahujú v území 
jedny z najvyšších počtov na Slovensku, a preto nie je možné hodnotiť územie iba 
charakteristikou cenné, ale prinajmenšom významné pre prežívanie niektorých druhov, 
vrátane druhov, ktoré sú kritériové v CHVU Dunajské luhy. Navrhovanú činnosť sa 
v dotknutom území odporúča nerealizovať. 
Spolo čnos ť pre ochranu netopierov na Slovensku  (list č. SON013/09 zo dňa 22. 4. 2009) 
konštatuje, že nebol realizovaný ročný monitoring netopierov (vplyvy sú len odhadované na 
základe údajov z iných lokalít) a požaduje jeho realizáciu. 
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Ing. Irena Pónyová  (2 listy zo dňa 30. 4. 2009) 
v prvom liste nesúhlasí s výstavbou navrhovaného veterného parku a správu o hodnotení 
považuje za nedostatočnú. Svoje námietky v prílohe dopĺňa stanoviskami a textami z médií. 
Druhým listom predkladá kópiu petície občanov obce Mad proti výstavbe navrhovaného 
veterného parku s počtom 200 platných podpisov na 8 podpisových hárkoch. 
Ing. Irena Pónyová  (e-mail zo dňa 28. 9. 2009) 
zasiela v prílohe stanovisko Krajského pozemkového úradu v Trnave č. KPÚ-B-2009/00272 
zo dňa 9. 7. 2009 adresované Dr. Arpádovi Turczimu, ktoré žiada rešpektovať. V tomto 
stanovisku sa konštatuje, že Krajský pozemkový úrad v Trnave pod č.j. KPÚ-B-2009/00056 
zo dňa 7. 7. 2009 neudeľuje súhlas na použitie poľnohospodárskej pôdy na 
nepoľnohospodársky účel v zmysle § 13 ods. 2 a § 14 zákona NR SR č. 220/2004 Z. z. 
o ochrane a využívaní poľnohospodárskej pôdy v platnom znení na zámer výstavby 
navrhovaného veterného parku. Táto skutočnosť sa v stanovisku odôvodňuje tým, že lokality 
predpokladaného záberu pôdy sú zaradené podľa bonitovanej pôdno-ekologickej jednotky 
v prevažnej väčšine do 1, 2, a 4. skupiny BPEJ, čím zámer nespĺňa kritéria zásad ochrany 
poľnohospodárskej pôdy podľa citovaného zákona a navrhovateľ nepredložil alternatívne 
umiestnenie navrhovaných stavieb. 
Mgr. Bernadett Turczi Bogyai a PhDr. Árpád Turczi, členovia peti čného výboru proti 
plánovanej výstavbe  VE  (list zo dňa 27. 4. 2009) 
nesúhlasia s výstavbou navrhovaného veterného parku. Namietajú proti niektorým tvrdenia 
uvádzaným v správe o hodnotení: Nie je pravda, že je to v súlade s energetickou politikou 
Slovenska (str. 6), žiadajú doplniť stanoviská elektrizačnej sústavy. Použité merania SHMU 
sú nedostatočné (str. 7). Žiadajú zverejnenie rozsahu hodnotenia na Enviroportáli. Nízka 
priemerná rýchlosť vetra v dotknutom území a nedostatočná ochrana proti odletujúcemu 
ľadu (str. 9). Uvádzaná bezpečná vzdialenosť z hľadiska odletujúceho ľadu nezodpovedá 
realite, nesúhlasia s vyňatím ornej pôdy z fondu (str. 10). Žiadajú doplniť do rozpočtu aj 
batérie (str.12). Batérie sú nebezpečné (str. 13). Nie je popísané fungovanie fondu na 
likvidáciu parku (str. 14). Opäť žiadajú doplniť cenu batérií (str. 15). Tvrdenie o neobmedzení 
obrábania pôdy je zavádzajúce – pod vrtuľami sa nesmú pestovať plodiny lákajúce vtáky (str. 
16). Ako sa bude spúšťať elektráreň v prípade námrazy, ak prevádzka údajne neprinesie 
žiadne pracovné miesta (str. 17)? Investora nemožno prinútiť, aby znižoval výrobu energie 
kvôli „prekračovaniu hluku“ (str. 19). Merania z lokality „Cerová“ sú nepoužiteľné (str. 20). 
Žiadajú doložiť graf výkonu pre konkrétny typ vrtule (str. 24). Inštalácia nebezpečných batérií 
v chránenej vodohospodárskej oblasti je nezmyslom (str. 27). 
PhDr. Árpád Turczi s rodinou  (list zo dňa 27. 4. 2009) 
nesúhlasí s výstavbou navrhovaného veterného parku. Svoj nesúhlas odôvodňuje petíciou 
podanou na Obecný úrad Mád, skutočnosťou, že starosta obce veterný park presadzuje, že 
občania neboli informovaní a že nebol ani robený prieskum verejnej mienky. Prieskum 
verejnej mienky žiada doplniť. Je presvedčený, že veterný park naruší 
krajinoobraz, psychickú pohodu a zničí krajinný kapitál, ktorý možno udržateľným spôsobom 
využívať pre rozvoj turistického ruchu. 
PhDr. Árpád Turczi (list zo dňa 27. 4. 2009) 
nesúhlasí s výstavbou navrhovaného veterného parku. Svoj nesúhlas odôvodňuje 
chýbajúcou technickou dokumentáciou, chýbajúcou pohľadovou mapou, spochybnením 
hlukovej štúdie a prieskumu vtákov a netopierov. 
Mgr. Bernadett Turczi Bogyai (list zo dňa 27. 4. 2009) 
nesúhlasí s výstavbou navrhovaného veterného parku. Svoj nesúhlas odôvodňuje 
nedostatočným a účelovým spracovaním správy o hodnotení, nedostatočným 
vyargumentovaním vhodnosti navrhovaného veterného parku v dotknutom území na jeho 
verejnom prerokovaní, využitím legislatívneho vákua spracovateľmi správy o hodnotení 
a znížením trhovej ceny všetkých objektov v dotknutom území. 
Éva Szőcs (list zo dňa 29. 4. 2009) 
nesúhlasí s výstavbou navrhovaného veterného parku. Svoj nesúhlas odôvodňuje 
negatívnym vplyvom na avifaunu, umiestnením navrhovaného veterného parku na 
Podunajskej nížine, ktorá patrí do CHKO Dunajské luhy s výskytom vzácnych druhov 
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chrobákov, rozporom so zásadami ochrany poľnohospodárskych (pôdy zaradené podľa 
BPEJ do 1. až 4. skupiny kvality nemožno používať na nepoľnohospodárske účely), rizikom 
pre pitné vody plynúcim z umiestnenia batérií a presvedčením o predpokladanom narušení 
psychickej pohody a zničení krajinného kapitálu, ktorý možno udržateľným spôsobom 
využívať pre rozvoj turistického ruchu.  
Éva Szőcs (list zo dňa 1. 6. 2009) 
dáva do pozornosti nasledovné fakty: 
• V apríli bola na ObÚ Mad podaná petícia občanov obce Mad proti výstavbe 

navrhovaného veterného parku s počtom 200 platných podpisov na 8 podpisových 
hárkoch. Starosta obce Mad petíciu neuznal. 

• Dňa 12. 5. 2009 obecné zastupiteľstvo v Dolnom Štáli po zvážení poznatkov a na nátlak 
obyvateľov obce od zámeru odstúpilo a vyjadrenie zaslali aj obci Mad a Padáň spolu so 
žiadosťou, aby nedali súhlas k výstavbe. 

• Dňa 14. 5. 2009 bola na Obecný úrad podaná petícia žiadajúca vypísanie referenda na 
odvolanie starostu obce odôvodnená stratou dôvery v súvislosti s navrhovaným veterným 
parkom. 

• V máji sa rozbehla petičná akcia na celom území Žitného ostrova proti plánovanej 
výstavbe veterných elektrární „v katastrálnom území Žitného ostrova“. 

• Dňa 16. 5. 2009 TASR vydalo správu o čiernych smútočných zástavách na domoch 
obyvateľov obce Mád na protest proti zmluve o spolupráci s investorom schválenej 
obecnými poslancami dňa 15. 5. 2009. TASR ďalej informuje o petícii požadujúcej 
referendum o odvolaní starostu, ktorú podpísalo 131 ľudí (31 % oprávnených voličov), 
o zvolaní zasadnutia zastupiteľstva do maďarskej obce Csém, o podnete na Okresnú 
prokuratúru v Dunajskej Strede kvôli zasadnutiu obecného zastupiteľstva mimo územia 
Slovenskej republiky, o prenasledovaní autobusu s poslancami členmi petičného výboru 
do Csému a o uskutočnení zasadnutia zastupiteľstva v komárňanskej reštaurácii. 

• Dňa 25. 5. 2009 bol podaný podnet na prešetrenie zákonnosti šírenia listu odrádzajúceho 
od účasti v referende o odvolaní starostu. 

• Článok Dr. Malechu z Prahy, internistu – kardiológa, v ktorom opisuje negatívne vplyvy 
(hluk, najmä  infrazvuk a optické efekty) veterných elektrární (všeobecne) na ľudské 
zdravie. Za minimálnu bezpečnú vzdialenosť považuje 2,3 km od obydlí. 

• Podpora Prof. MUDr. Aleša Linharta, DrSc., prednostu II. internej kliniky kardiológie 
a angiológie VFN a 1. LF UK Praha v snahe zabrániť ďalšiemu nekontrolovanému 
množeniu veterných elektrární v blízkosti ľudských sídiel. 

Zápisnicu z verejného prerokovania žiada zverejniť na „enviroportal.sk. 
Ladislav Józsa (list zo dňa 30. 4. 2009) 
nesúhlasí s výstavbou navrhovaného veterného parku. Svoj nesúhlas odôvodňuje 
nedostatočným a účelovým spracovaním správy o hodnotení, nedostatočným 
vyargumentovaním vhodnosti navrhovaného veterného parku v dotknutom území na jeho 
verejnom prerokovaní, využitím legislatívneho vákua spracovateľmi správy o hodnotení 
a znížením trhovej ceny všetkých objektov v dotknutom území. 
Hajnalka Józsová (list zo dňa 30. 4. 2009) 
nesúhlasí s výstavbou navrhovaného veterného parku. Svoj nesúhlas odôvodňuje 
chýbajúcou pohľadovou mapou, spochybnením hlukovej štúdie, prieskumu vtákov 
a netopierov, bezpečnosti a efektívnosti batérií. 
Margita Kovács (list zo dňa 30. 4. 2009) 
obáva sa vplyvu hluku, vrhania svetla a tieňov a účinkov transformačnej stanice 
a podzemného káblového vedenia na zdravie. 
Klára Hornišová (list zo dňa 7. 5. 2009 v znení oprav zo dňa 13. 5. 2009 a zo dňa  
4. 6. 2009) 
nesúhlasí s navrhovaným veterným parkom. Správu o hodnotení považuje za nedostatočnú. 
Chýba stanovenie limitov a ochranných pásiem, odporúčania na ochranu podzemných vôd, 
hodnotenie vplyvu na vysušovanie pôdy a mikroklímu, konkrétnejšie informácie o pôdach, 
monitoring rýchlosti vetra, režim údržby a kontroly zariadení, technické parametre osvetlenia 
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veterných turbín, pohľady z obcí a nedostatočné je hodnotenie vplyvu na vtáky a netopiere. 
Za neprijateľne považuje umiestnenie batérií v chránenej vodohospodárskej oblasti. Uvádza 
a cituje viaceré literárne zdroje pojednávajúce o škodlivosti viacerých výstupov veterných 
elektrární (ultrazvuk, stroboskoskopický efekt, havárie veterných elektrární, hluk, infrazvuk). 

 
5.  Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zá kona 
Odborný posudok podľa § 36 zákona spracovala Ing. Mariana Šobáňová zapísaná 
v zozname odborne spôsobilých osôb na posudzovanie vplyvov na životné prostredie pod 
číslom 409/2006-OPV. 
Spracovateľka v posudku konštatuje, že predložený zámer a následne správa o hodnotení 
navrhovanej činnosti v procese posudzovania vplyvov navrhovanej činnosti na životné 
prostredie zodpovedá štandardom obvyklým pre tento typ dokumentácie, označuje zámer 
a správu o hodnotení navrhovanej činnosti ako vyhovujúce, považuje ich za dostatočný 
podklad pre proces posudzovania a so závermi hodnotenia sa stotožňuje. V návrhu 
záverečného stanoviska, ktorý je súčasťou posudku odporúča za predpokladu dodržania 
navrhovaných podmienok realizáciu navrhovanej činnosti a určuje aj podmienky pre etapu jej 
výstavby a prevádzky.  

 

IV.  KOMPLEXNÉ  ZHODNOTENIE  VPLYVOV  NAVRHOVANEJ  ČINNOSTI  NA  
ŽIVOTNÉ  PROSTREDIE  VRÁTANE  ZDRAVIA 

Z hľadiska vplyvov navrhovaného veterného parku možno rozlíšiť vplyvy počas jeho 
výstavby, vplyvy počas jeho prevádzky a vplyvy počas jeho odstraňovania. Vplyvy počas 
výstavby budú trvať cca 14 mesiacov. Pôjde o vplyvy bežné pre stavebný ruch (hluk, 
prašnosť) a vzhľadom k ich krátkemu trvaniu a pôsobeniu mimo zastavaného územia ich 
možno považovať oproti vplyvom počas prevádzky navrhovaného veterného parku za 
zanedbateľné. 
Vplyvy počas prevádzky navrhovaného veterného parku budú trvať cca 25 rokov. Jediným 
pozitívnym vplyvom veterných elektrární všeobecne, ak neberieme do úvahy diskutabilný 
vplyv na zamestnanosť, je produkcia elektrickej energie. Navrhovateľ môže zvýšiť množstvo 
pozitívnych vplyvov ponukou kompenzačných opatrení. V správe o hodnotení sa v tejto 
súvislosti uvádza založenie trvalých trávnych porastov na vhodných lokalitách v súčasnosti 
s ornou pôdou rozlohy od 60 do 100 ha a zabezpečenie ich kosenia 1 – 2 krát ročne (na 
podmáčaných pôdach aj menej často) alebo spásania. V procese posudzovania boli 
spomínané aj bližšie nešpecifikované finančné kompenzácie dotknutým obciam. 
Operovať (porovnávať, sčítavať) s vplyvmi s tak rozdielnou charakteristikou, ako je napr. 
produkcia elektrickej energie (vyjadriteľná vo Wh) a vplyv na krajinnú scenériu (bez exaktnej 
jednotky vyjadrujúcej jeho mieru) je problémom. Vychádza sa z toho, že vplyvy veterných 
parkov sú vo všeobecnosti sprostredkované vizuálnymi výstupmi, akustickými výstupmi 
a mechanickými výstupmi. Pre úplnosť možno spomenúť aj materiálové vstupy a výstupy, 
ktoré však majú okrajový význam. Pre účely posudzovania vplyvov navrhovaného veterného 
parku na životné prostredie MŽP SR definuje nasledovné objekty pôsobenia jeho výstupov, 
ktorých ovplyvnenie podrobilo nasledujúcemu kvalifikovanému odhadu na základe 
empirických poznatkov získaných v procese posudzovania vplyvov ostatných veterných 
parkov na životné prostredie na Slovensku, pričom vzalo do úvahy aj pripomienky uvedené 
v stanoviskách k správe o hodnotení: 

Krajinná scenéria  
Na Slovensku pravdepodobne neexistuje krajina, pre ktorú by bolo umiestnenie veterného 
parku z hľadiska jej scenérie prínosom. Rozdiely sú v miere negatívneho vplyvu. Pre veterné 
parky sa uprednostňuje rovinná až pahorkatinná krajina bez výrazných alebo inak 
významných prirodzených geomorfologických útvarov alebo významných kultúrnych 
a historických pamiatok (hrady, zámky, skanzeny). Uprednostňuje sa poľnohospodárska 
krajina pred lesnatou krajinou a krajina už znehodnotená vizuálne výraznými prvkami 
technickej infraštruktúry.  
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Dotknutá krajina je rovinatá, v ktorej prevažujú poľnohospodárske plochy rastlinnej výroby. 
Je však v nej pomerne dobré zastúpená stromová a krovitá zeleň, a to najmä vo forme pásov 
(staré riečne ramena), línií (kanály, komunikácie), menších porastov a solitérov. Ako je vidieť 
aj z fotografických snímok, ktoré sú súčasťou správy o hodnotení, pozorovateľ praktický 
kdekoľvek v dotknutom území má vo svojom zornom poli rôzne usporiadanú drevinnú zeleň, 
čo dodáva krajine charakteristický ráz. Krajina poskytuje dostatok vizuálnych podnetov 
a navrhované veterné elektrárne vyznievajú ako nadbytočné rušivé prvky. Aj keď nie sú 
jedinými rušivými prvkami, dotknutú krajinu významne vizuálne znečisťujú najmä vzdušné 
vedenia elektrickej energie, v prípade ich umiestnenia do krajiny by prevzali na seba rolu 
dominantného vizuálneho stresora. Dotknutá krajina nepatrí medzi krajiny nevhodné pre 
výstavbu veterných parkov. V rámci slovenských pomerov ju možno umiestniť približne do 
stredu pomyselnej osy vhodnosti – mierne až stredne významný negatívny vplyv 
navrhovaného veterného parku na krajinnú scenériu. 

Horninové prostredie  
Do horninového prostredia budú integrované antropogénne prvky – základy jednotlivých 
veterných elektrární vo forme železobetónových kvádrov rozmerov 20 x 20 x 4 m. Ich osud 
po ukončení prevádzky veterného parku ostáva otvorený. Pravdepodobne dôjde len k ich 
vybúraniu do minimálne metrovej hĺbky, aby netvorili prekážku revitalizácií dotknutej plochy. 
Ich vplyv na horninové prostredie nemožno považovať za významný a významne 
neovplyvnia ani hydrogeologické pomery dotknutého územia. Rovnako nevýznamný vplyv na 
geologické a hydrogeologické pomery budú mať aj navrhované spevnené plochy. 
Horninové prostredie môže byť významne ovplyvnené v prípade technologickej havárie. 
Vzhľadom k významu dotknutého územia z vodohospodárskeho hľadiska je závažnosť tohto 
ovplyvnenia veľmi vysoká. Rizikovým prvkom v navrhovanom systéme je transformátor 
110/22 kV (olejová náplň) a VRB-ESS (elektrolyt). Na základe technického 
a technologického riešenia týchto prvkov a jeho hodnotenia v procese posudzovania možno 
konštatovať, že riziko technologickej havárie, pri ktorej by došlo k znečisteniu horninového 
prostredia a podzemných vôd je veľmi nízke. Ďalším rizikovým prvkom býva v prípade 
veterných elektrární systém mazania prevodov prenášajúcich mechanickú energiu turbíny do 
generátora (mazací olej). V prípade navrhovaného veterného parku nebol v správe 
o hodnotení opísaný a zhodnotený, ale keďže ide o sériovo vyrábaný typ, možno 
predpokladať štandardne nízke riziko technologickej havárie. 

Pôda  
Pôda bude ovplyvnená záberom a môže byť ovplyvnená v znečistením v dôsledku 
technologických havárií. 
Pre riziko znečistenia pôdy v dôsledku technologických havárií analogicky platí to, čo pre 
riziko znečistenia horninového prostredia. Závažnosť tohto vplyvu by bola veľmi vysoká (ide 
napospol o veľmi hodnotné pôdy), no jeho riziko je veľmi nízke. 
Predpokladaná celková zastavaná plocha má výmeru 51 960 m2, z čoho 27 960 m2 
predstavujú nové prístupové komunikácie a 4 000 m2 plocha pre novú transformačnú 
stanicu. V rámci procesu posudzovania vplyvov navrhovaného veterného parku na životné 
prostredie bolo zistené, že Krajský pozemkový úrad v Trnave pod č.j. KPÚ-B-2009/00056 zo 
dňa 7. 7. 2009 neudelil súhlas na použitie poľnohospodárskej pôdy na nepoľnohospodársky 
účel v zmysle § 13 ods. 2 a § 14 zákona NR SR č. 220/2004 Z. z. o ochrane a využívaní 
poľnohospodárskej pôdy v platnom znení na zámer výstavby navrhovaného veterného 
parku. Táto skutočnosť sa v stanovisku odôvodňuje tým, že lokality predpokladaného záberu 
pôdy sú zaradené podľa bonitovanej pôdno-ekologickej jednotky v prevažnej väčšine do 1, 2, 
a 4. skupiny BPEJ, čím zámer nespĺňa kritéria zásad ochrany poľnohospodárskej pôdy podľa 
citovaného zákona a navrhovateľ nepredložil alternatívne umiestnenie navrhovaných stavieb. 
Obvodný pozemkový úrad v Dunajskej Strede žiada dodržať citovaný zákon. Vzhľadom 
k uvedeným skutočnostiam možno konštatovať, že navrhovaný veterný park je z hľadiska 
ochrany poľnohospodárskej pôdy neprijateľný. 
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Vtáky  
Jednou z príloh správy o hodnotení je štúdia „Predpokladaný vplyv navrhovaného veterného 
parku na vtáky a netopiere“ spracovaná EnvIdeal, s.r.o. (Kúdela M., Žiak D., Haltmar L) 
v novembri 2008. Údaje o avifaune boli získavané z databázy ŠOP SR aj z vlastných 
nepublikovaných zistení. Údaje sa týkajú rokov 2000 – 2008 a plôch do 10 km od dotknutej 
lokality (miesta realizácie navrhovaného veterného parku). Priamo v mieste realizácie 
navrhovaného veterného parku ornitologicky výskum realizovaný nebol. Bolo 
zaznamenaných 151 druhov vtákov, z toho 38 druhov patrí medzi druhy európskeho 
významu a zvyšných 112 druhov medzi druhy národného významu. 59 druhova patrí medzi 
druhy ohrozené v zmysle červeného zoznamu (Krištín et al., 2001). Dotknuté územie je 
z hľadiska výskytu vtákov hodnotené ako cenné. Ako formy ovplyvnenia vtákov 
navrhovaným veterným parkom boli identifikované kolízie vtákov s jednotlivými veternými 
elektrárňami a strata biotopov. Predpokladá sa strata lovných biotopov všetkých zistených 
druhov dravcov, pastvísk husí a kačíc a lovísk volavkovitých vtákov. Táto strata je v štúdii 
označená ako „relatívne nízka“. Najväčšie riziko kolízie vtákov s jednotlivými veternými 
elektrárňami sa predpokladá v prípade dravcov a sov, potom potáplic, brodivcov, 
zúbkozobcov, hrabavcov, žeriavovcov, bahniakov, holubovcov a v rámci spevavcov 
v prípade čeľade havranovitých. Na zmiernenie vplyvu navrhovaného veterného parku na 
vtáky navrhuje umiestňovať veterné elektrárne výlučne na ornú pôdu minimálne 3 km od 
chránených vtáčích území a 250 – 500 m od lesných fragmentov, lúk, vodných plôch, 
zvyškov mŕtvych ramien a pod., zmenou druhu plodín pestovaných v okolí veterných 
elektrární a založiť trvalé trávne porasty na vhodných lokalitách v súčasnosti s ornou pôdou 
rozlohy od 60 do 100 ha a zabezpečenie ich kosenia 1 – 2 krát ročne (na podmáčaných 
pôdach aj menej často) alebo spásania. Účinnosť zmierňujúcich opatrení nie je v štúdii 
kvantifikovaná a nenachádza sa v nej ani explicitné vyjadrenie o vhodnosti alebo 
nevhodnosti navrhovaného veterného parku v dotknutom území. 
Slovenská ornitologická spoločnosť oponuje autorom štúdie „Predpokladaný vplyv 
navrhovaného veterného parku na vtáky a netopiere“ najmä poukázaním na metodické 
nedostatky a na z toho vyplývajúce podcenenie negatívneho vplyvu navrhovaného veterného 
parku na vtáky. Predložila „Stanoviská a dodatky ku správe...“ vypracované Mgr. Jozefom 
Ridzoňom v júli 2009. Na základe monitoringu sa v nich uvádza výskyt ďalších troch druhov 
– potápky červenokrkej, kormorána malého a močiarničky tichej (výskum bol zameraný len 
na skupinu vodného vtáctva). Poukazujú na to, že v rozpore s tvrdením v správe o hodnotení 
strata biotopov pre husi nemusí byť malá, pretože v predmetnom území zimujú pravidelne 
niekoľkostokusové kŕdle husí. Niektoré druhy dosahujú v území jedny z najvyšších počtov na 
Slovensku, a preto nie je možné hodnotiť územie iba charakteristikou cenné, ale 
prinajmenšom významné pre prežívanie niektorých druhov, vrátane druhov, ktoré sú 
kritériové v CHVU Dunajské luhy. V dôsledku realizácie navrhovaného veterného parku 
predpokladá zvýšenie mortality vtáctva na migračných koridoroch a tým aj negatívny vplyv 
na priaznivé stavy druhov v CHVÚ Boheľovské rybníky a CHVÚ Dunajské luhy. Navrhovaný 
veterný park sa v „Stanoviská a dodatky ku správe...“ odporúča nerealizovať.  
Realizáciu veterného parku neodporúča ani Správa CHKO Dunajské luhy, ani Obvodný úrad 
životného prostredia Dunajská Streda. Obidva subjekty zhodne argumentujú: Veterný park 
sa navrhuje veľmi blízko CHVÚ Dunajské luhy a CHVÚ Boheľovské rybníky, v dôsledku čoho 
môže dôjsť k  ohrozeniu kritériových druhov vtákov v CHVÚ Dunajské luhy (napr. orliak 
morský, haja tmavá, bocian čierny, hus divá, hus bieločelá, hus siatinná, migrujúce 
a zimujúce zúbkozobce) a CHVÚ Boheľovské rybníky (napr. hrdzavka potápavá a bučiačik 
močiarny – predovšetkým nočná migrácia). V širšom okolí obce Mad, vrátane CHVÚ 
Boheľovské rybníky a na ploche bývalých rašelinísk Dolný Štál bolo zistených 151 druhov 
vtákov, pričom až 38 druhov patrí medzi druhy európskeho významu a 112 druhov sú druhmi 
národného významu. Z ornitologického hľadiska, z hľadiska významnosti migračných trás 
a potravných a hniezdnych refúgií, ide v prípade širšieho okolia obce Mad o mimoriadne 
významné územie z hľadiska významu nielen na Žitnom ostrove, ale z hľadiska významu 
celého západného Slovenska. Predpokladá sa mortalita prelietajúcich druhov vtákov, hlavne 
počas jarnej a jesennej migrácie, osobitne počas nočného ťahu, za zhoršeného počasia. 
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Na základe uvedených skutočnosti MŽP SR dospelo k názoru, že veterný park sa navrhuje 
v území veľmi cennom z ornitologického hľadiska a nepovažuje za pravdepodobné že úžitok 
z navrhovaného veterného parku v podobe elektrickej energie vyváži škody na avifaune 
spôsobené navrhovaným veterným parkom. 

Netopiere  
Jednou z príloh správy o hodnotení je štúdia „Predpokladaný vplyv navrhovaného veterného 
parku na vtáky a netopiere“ spracovaná EnvIdeal, s.r.o. (Kúdela M., Žiak D., Haltmar L) 
v novembri 2008. V mieste realizácie navrhovaného veterného parku nebol chiropterologický 
prieskum vykonávaný. Na základe doterajších skúsenosti zo Žitného ostrova sa v dotknutom 
území predpokladá výskyt večernice pozdnej, netopiera vodného, raniaka hrdzavého, 
večernice parkovej, večernice malej a v priľahlých lesných porastoch ďalšie druhy rodu 
Myotys. Všetky patria medzi druhy európskeho významu. Dotknuté územie sa z hľadiska 
ohrozenosti netopierov považuje za „priemerné“. Riziko kolízií netopierov s navrhovanými 
veternými elektrárňami sa hodnotí ako „pomerne vysoké“. Ako opatrenia sa odporúčajú 
primeraný odstup od krajinných prvkov významných z hľadiska výskytu netopierov, upustenie 
od výstavby veterných elektrární na dokázaných frekventovaných ťahových cestách medzi 
odpočinkovými miestami a loviskami väčších druhov netopierov, voliť vyššie piliere veterných 
elektrární a ako kompenzáciu náhradu poškodených porastov. 
Spoločnosť pre ochranu netopierov na Slovensku konštatuje, že nebol realizovaný ročný 
monitoring netopierov (vplyvy sú len odhadované na základe údajov z iných lokalít) 
a požaduje jeho realizáciu. 

Obyvate ľstvo  
Navrhovaným veterným parkom sú dotknutí obyvatelia troch obcí – Mad, Dolný Štál 
a Padáň. Obec Vrakúň vyjadrila nesúhlas s veterným parkom na svojom území 
a nepodporuje ani výstavbu veterných parkoch na území susedných obcí, vrátane 
navrhovaného veterného parku. 
Poslanecký klub obecného zastupiteľstva v Dolnom Štáli nesúhlasí, aby ich vyjadrenie z roku 
2007 uvedené v prílohe č. 3 správy o hodnotení bolo brané ako definitívne, pretože bolo 
vydané na základe neúplných informácií. Žiada nevybudovať alebo znížiť počet turbín tak, 
aby boli ponechané len turbíny vzdialené od katastrálnej hranice obce 600 m. Žiada 
nevybudovať alebo premiestniť turbíny č. T11, T14, T15, T16, T18, T10, T13, T17 a T19. 
V prípade, že nebude splnená táto požiadavka žiada každoročne počas prevádzky účelovú 
finančnú dotáciu na údržbu parkovej zelene, športových a vodných plôch v obci vo výške 
podielu nájomného za turbíny (1500 € v čase uzavretia zmluvy) v pomere k záberu plochy 
v 600 metrovom okruhu zasahujúceho do katastra obce Dolný Štál, vysádzanie maskovacej 
zelene okolo katastrálnej hranice obce, ktorá aspoň čiastočne eliminuje vzhľad turbín, ktoré 
majú negatívny vplyv na nížinový charakter okolitej prírody, zahustenie biokoridorov 
v katastri obce Dolný Štál vzdialených od veterného parku ako vhodné prostredie pre vtáky 
a zver a pravidelné meranie vibrácie a hluku na hranici obytnej zóny, v prípade presiahnutia 
povolených hodnôt odstaviť turbíny. 
Obec Padáň súhlasí s realizáciou piatich veterných elektrární, pričom žiada, aby bola 
dodržaná minimálne 600 m vzdialenosť veterných elektrární od obytnej zóny, aby počas 
prevádzky veterného parku bol pravidelne meraný hluk a turbína prekračujúca povolenú 
hranicu by bola odstavená z prevádzky a aby počas prevádzky boli ročne prehodnocované a 
minimalizované prípadné zistené negatívne vplyvy. 
V prípade obce Mad bol zistený ostrý rozpor v názoroch na navrhovaný veterný park medzi 
časťou obyvateľstva a samosprávou obce. Zatiaľ, čo starosta obce a časť poslancov 
obecného zastupiteľstva navrhovaný veterný park podporuje, 200 obyvateľov obce podpísalo 
proti jeho výstavbe petíciu (obec Mad má cca 500 obyvateľov). 
Na MŽP SR boli doručené aj viaceré stanoviská občanov, ktorí nesúhlasia s realizáciou 
navrhovaného veterného parku. Okrem námietok týkajúcich sa vplyvov zhodnotených už 
v predchádzajúcom texte (napr. riziko znečistenia životného prostredia prevádzkou VRB-
ESS je predmetom týchto stanovísk najmä problematika ochrany pred ľadom vrhaným 
pohybujúcimi sa listami rotorov veterných elektrární, problematika hluku a optických efektov. 
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Problematika ochrany pred ľadom vrhaným pohybujúcimi sa listami rotorov veterných 
elektrární je podľa správy o hodnotení riešená ošetrením listov rotorov špeciálnym lakom 
proti námraze a špeciálnym čidlom, ktoré odstaví veternú elektráreň z prevádzky v prípade 
vzniku námrazy na jej listoch. Jej znovuspustenie, pri ktorom sa ráta s opadávaním ľadu sa 
má realizovať pod priamym dozorom. V stanoviskách bolo spochybnená spoľahlivosť 
uvedeného čidla. Zo stanovísk nevyplýva, že by sa táto pochybnosť mal týkať výlučne 
navrhovaného typu veternej elektrárne. Táto pochybnosť má skôr univerzálny charakter. 
MŽP SR chápe prípadné zlyhanie tohto čidla ako technickú závadu, do odstránenia ktorej by 
veterná elektráreň mala zostať mimo prevádzky. Predpokladá, že prevádzkovateľ veterného 
parku si je vedomý zodpovednosti za bezpečnú prevádzku veterného parku a dôsledkov, 
ktoré by musel znášať v prípade zranenia osôb alebo škôd na majetku spôsobených 
prevádzkou veterného parku. 
Problematikou hluku sa podrobnejšie zaoberá „Správa o hodnotení zdravotných rizík zo 
životného prostredia na účely posudzovania ich možného vplyvu na zdravie“ (Letanovský P., 
Kúdela T.). Uvádza sa v nej, že predikcia hlukovej záťaže nie je v súčasnosti celkom 
objektívne možná, nakoľko údaje uvedené v hlukovej štúdií vypracovanej v januári 2009  
Ing. Vladimírom Plaskoňom boli spracované pre pôvodný návrh veterného parku s 20 
veternými turbínami, medzitým však došlo k zmenám v počte a umiestnení veterných turbín. 
Ďalej sa uvádza, že predikcia hlukovej záťaže a identifikovanie možných dopadov na verejné 
zdravie nie je objektívne možné aj vzhľadom na skutočnosť, že hluk vznikajúci pri činnosti 
veterných turbín je najčastejšie aerodynamickým hlukom vznikajúcim v dôsledku zmeny 
klimatických podmienok. Akustický výkon veterných elektrární rastie s rýchlosťou vetra 
v rozsahu 96 – 105 dB(A), teda medzi spustením turbíny a jej maximálnym výkonom je 
maximálny rozdiel 9 dB. Výpočty preukázali, že hladina hluku veterného parku pri zhode 
najnepriaznivejších podmienok presiahne úroveň hluku vetra vo všetkých referenčných 
bodoch obytného územia. K prekročeniu dôjde už pri rýchlosti vetra 8 m.s-1, v prípade 
južného okraja obce Mad pri vetre 7 m.s-1. Nárast celkovej (súčtovej) hladiny je najväčší 
práve na južnom okraji obce Mad (+5,2 dB) pri rýchlosti vetra nad 8 m.s-1, súčtová hladina 
hluku sa bude pohybovať na hranici prípustnosti pre dennú dobu. Nočná prípustná hodnota 
môže byť mierne prekročená vo všetkých referenčných bodoch, avšak len za podmienky, že 
hluk bude mať tónový charakter. So zvyšujúcou sa rýchlosťou vetra rastie hluk pozadia, 
avšak akustický výkon elektrárne sa ďalej nezvyšuje. Vplyv elektrárne na hlukové pozadie sa 
preto bude už od rýchlosti vetra cca 10 m.s-1 len znižovať. Pri rýchlosti vetra 9 m.s-1 sa 
samotné hlukové pozadie pohybuje na nočnej hranici prípustnosti. Prekročenie denných 
prípustných hodnôt sa na základe výsledkov tejto štúdie nepredpokladá, pri „veľmi hlučnom 
vetre“ 10 m.s-1 sa budú hladiny hluku pohybovať na hranici prípustnosti. Pri činnosti veternej 
elektrárne je pravdepodobnosť negatívneho vplyvu na verejné zdravie hlukom, nakoľko sa 
predpokladá prekročenie limitov stanovených pre II. kategóriu územia, tak ako ich ustanovuje 
vyhláška MZ SR č. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovujú podrobnosti o prípustných 
hodnotách hluku, infrazvuku a vibrácií v životnom prostredí. Uvedené skutočnosti MŽP SR 
nepovažuje za prekážku výstavby navrhovaného veterného parku. Na základe trvalého 
monitoringu hladiny hluku je možné operatívne prijímať opatrenia (odstavenie veterných 
elektrárni z prevádzky) tak, aby neboli prekročené prípustné hodnoty hluku (prekročené 
v dôsledku prevádzky veterných elektrární, nie v dôsledku samotného vetra). 
Optické, resp. vizuálne efekty sú trojakého druhu – stroboskopický efekt, diskoefekt a efekt 
sprostredkovaný vnímaním krajinnej scenérie. Diskoefekt je jednoduchým spôsobom 
eliminovateľný (matným náterom) a v moderných veterných elektrárňach aj štandardne 
eliminovaný. Stroboskopicky efekt  nie je eliminovateľný. Je závislý od meteorologických 
podmienok a podobne ako v prípade hluku je ho možné monitorovať a následne vykonávať 
príslušné opatrenia tak, aby neboli prekročené vopred stanovené hygienické limity. Vplyv na 
krajinnú scenériu bol vyhodnotený vyššie ako mierne až stredne významný negatívny vplyv. 
Obyvatelia si ku krajine, ktorú obývajú vytvárajú často až intímny vzťah. Zmena krajinnej 
scenérie môže vyvolať istý stupeň odcudzenia, najmä u obyvateľov, ktorí majú voči tejto 
zmene odpor a vnútorne sa s ňou nestotožňujú. Tento stav možno považovať za diskomfort 
znižujúci úroveň životnej pohody. 
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Bezpečnos ť letovej prevádzky  
Podľa Letových prevádzkových služieb SR budú rotujúce časti veterného parku radarom pre 
koncovú riadenú oblasť Letiska M. R. Štefánika detekované a následne prostredníctvom 
systémov letových prevádzkových služieb zobrazované ako klamlivé ciele, čo znižuje 
výkonnosť a prevádzkové využitie radaru a následne ovplyvňuje bezpečnosť letovej 
prevádzky. Letecký úrad SR preto vydal záväzné stanovisko, podľa ktorého nesúhlasí 
s navrhovaným veterným parkom. 
 

V.  CELKOVÉ HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ ČINNOSTI NA NAVRHOVANÉ 
CHRÁNENÉ VTÁČIE ÚZEMIA, ÚZEMIA EURÓPSKEHO VÝZNAMU ALEBO SÚVISLÚ 
EURÓPSKU SÚSTAVU CHRÁNENÝCH ÚZEMÍ (NATURA 2000) 

„Veterný park Mad – inteligentný veterný park na výrobu a uskladnenie elektrickej energie“ 
sa navrhuje mimo chránených vtáčích území a mimo území európskeho významu. 
Z procesu posudzovania vyplýva vysoká pravdepodobnosť negatívneho ovplyvnenia 
predmetu ochrany blízkych chránených vtáčích území - CHVÚ Dunajské luhy a CHVÚ 
Boheľovské rybníky. Predpokladá sa možnosť ohrozenia kritériových druhov vtákov v CHVÚ 
Dunajské luhy (napr. orliak morský, haja tmavá, bocian čierny, hus divá, hus bieločelá, hus 
siatinná, migrujúce a zimujúce zúbkozobce) a CHVÚ Boheľovské rybníky (napr. hrdzavka 
potápavá a bučiačik močiarny – predovšetkým nočná migrácia). 

 

VI.  ZÁVERY 
 
1.  Záverečné stanovisko k navrhovanej činnosti  
Na základe výsledkov procesu posudzovania vykonaného podľa ustanovení zákona  
č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení 
niektorých zákonov 
 

s a  n e o d p o r ú č a  
 

realizácia navrhovanej činnosti „Veterný park Mad – inteligentný veterný park na výrobu 
a uskladnenie elektrickej energie”. 
 

2.  Odporú čaný variant 

Odporúča sa nulový variant. 
 
3.  Odporú čané podmienky pre etapu výstavby a prevádzky navrho vanej činnosti  

Vzhľadom k tomu, že sa navrhovaná činnosť neodporúča, neodporúčajú sa ani podmienky 
pre etapu jej výstavby a prevádzky. 

 
4.  Odôvodnenie závere čného stanoviska vrátane zdôvodnenia akceptovania al ebo 
neakceptovania predložených písomných stanovísk k s práve o hodnotení 

MŽP SR pri vypracúvaní tohto záverečného stanoviska zohľadnilo správu o hodnotení 
navrhovanej činnosti, odborný posudok, stanoviská k správe o hodnotení, zápis z verejného 
prerokovania navrhovanej činnosti a vlastných poznatkov, najmä skúsenosti z posudzovania 
ostatných veterných parkov na Slovensku. 
V správe o hodnotení sa uvádza: „Z hľadiska vplyvu na avifaunu, z pohľadu zmeny scenérie 
krajiny a záberu pôdy ako aj ďalších vplyvov na prírodné prostredie, by bolo poradie 
vhodnosti variantov: nulový variant – variant 1. Ale pri zohľadnení širších súvislostí ako je 
trvalo udržateľná spoločnosť zabezpečená postupným nahrádzaním neobnoviteľných zdrojov 
energie využívaním zdrojov obnoviteľných ako aj sociálno-ekonomický prínos realizácie 
predkladaného zámeru pre človeka, by sa poradie vhodnosti obrátilo a bolo by nasledovné: 
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variant 1 – nulový variant.“ V správe o hodnotení nie je identifikovaný neobnoviteľný zdroj, 
ktorý sa navrhuje nahradiť navrhovaným veterným parkom (napr. ktorá tepelná elektráreň 
alebo časť jej kapacity bude odstavená?). Nie je v nej konkretizovaný ani spôsob 
zohľadnenia takej „širšej súvislosti“, akou je spomínaná trvalo udržateľná spoločnosť. „Trvalo 
udržateľná spoločnosť“ nie je skutočnosťou, ktorú treba zohľadniť, ale je stavom, ktorý treba 
dosiahnuť, resp. zachovať, a jedným z nástrojov, ako to učiniť je posudzovanie vplyvov na 
životné prostredie (EIA). V posudzovaní vplyvov na životné prostredie treba zohľadniť 
(zhodnotiť, zvážiť, porovnať) výlučne pozitívne a negatívne vplyvy navrhovanej činnosti na 
životné prostredie, vrátane spomínaného „sociálno-ekonomického prínosu“.  
Pozitívnym vplyvom je výroba elektrickej energie (sociálno-ekonomický prínos) a k tomuto 
pozitívnemu vplyvu je nutné priradiť aj založenie nových trvalých trávnych porastov. 
Založenie trvalých trávnych porastov možno považovať za pozitívum (aj keď v sebe zahŕňa 
negatívnu stránku z hľadiska poľnohospodárskej produkcie), ktoré však kompenzuje len 
stratu biotopov pre vtáky (nekompenzuje ostatne negatívne vplyvy, vrátane mortality vtákov 
v dôsledku ich kolízie s navrhovanými veternými elektrárňami). V prípade 18 veterných 
elektrární s menovitým výkonom 2,5 MW je menovitý výkon navrhovaného veterného parku 
45 MW. Ide o výkon pri optimálnych meteorologických pomeroch. Skutočná výroba 
elektrickej energie nie je v správe o hodnotení kvantifikovaná. Pozitívom je skladovanie 
vyrobenej elektrickej energie (aj keď s určitou stratou). Opäť nie je kvantifikovaný možný 
rozsah tohto skladovania (spomenutá je len možnosť jeho zvyšovania pridávaním 
elektrolytu).  
Ako už bolo v tomto záverečnom stanovisku spomenuté, operovať (porovnávať, sčítavať) s 
vplyvmi s tak rozdielnou charakteristikou, ako je napr. produkcia elektrickej energie 
(vyjadriteľná vo Wh) a vplyv na krajinnú scenériu (bez exaktnej jednotky vyjadrujúcej jeho 
mieru) je problémom. Tento problém sa štandardne rieši metódami multikriteriálneho 
hodnotenia. V správe o hodnotení chýba numerická kvantifikácia vplyvov navrhovaného 
veterného parku podľa jednotlivých kritérií. Kvantifikácia je vyjadrená slovne, čo by malo 
stačiť, no vzťah medzi hodnotením vplyvov podľa jednotlivých kritérií (celkovo 25 kritérií) 
a celkovým záverom z tohto hodnotenia je nejasný. MŽP SR vykonalo kvalifikovaný odhad 
jednotlivých vplyvov navrhovaného veterného parku na životné prostredie, pričom vzalo do 
úvahy aj podklady, ktoré spracovateľ správy o hodnotení nemohol mať k dispozícii – 
stanoviská k správe o hodnotení a zápis z verejného prerokovania navrhovanej činnosti, a 
taktiež vlastné skúsenosti z posudzovania ostatných veterných parkov na Slovensku. 
Predovšetkým boli zistené skutočnosti, ktoré možno považovať za „veto“ pre navrhovaný 
veterný park – záväzné stanovisko Leteckého úradu SR č. 2608/313-933-Z/2009 zo dňa  
30. 4. 2009, v ktorom s navrhovaným veterným parkom nesúhlasí, a list Krajského 
pozemkového úradu v Trnave č. KPÚ-B-2009/00056 zo dňa 7. 7. 2009, ktorým neudeľuje 
súhlas na použitie poľnohospodárskej pôdy na nepoľnohospodársky účel v zmysle § 13 ods. 
2 a § 14 zákona NR SR č. 220/2004 Z. z. o ochrane a využívaní poľnohospodárskej pôdy 
v platnom znení na zámer výstavby navrhovaného veterného parku. 
Podstatným negatívnym vplyvom je vplyv na avifaunu. Dotknuté územie je z hľadiska 
avifauny hodnotené ako cenné (Kúdela M., Žiak D., Haltmar L), resp. významné pre 
prežívanie niektorých druhov, vrátane druhov, ktoré sú kritériové v CHVU Dunajské luhy 
(Ridzoň J.), resp. mimoriadne významné z hľadiska významu nielen na Žitnom ostrove, ale 
z hľadiska významu celého západného Slovenska (CHKO Dunajské luhy). Predpokladá sa 
negatívny vplyv prostredníctvom kolízií vtákov s veternými elektrárňami a prostredníctvom 
straty biotopov. Uvedené sa týka aj vtákov, ktoré sú predmetom ochrany CHVÚ Dunajské 
luhy a CHVÚ Boheľovské rybníky. Negatívny vplyv navrhovaného veterného parku na vtáky 
považuje MŽP SR za dostatočný dôvod pre neodporúčajúce záverečné stanovisko – ako 
spomenulo pri hodnotení tohto vplyvu, nepovažuje za pravdepodobné, že úžitok 
z navrhovaného veterného parku v podobe elektrickej energie vyváži škody na avifaune 
spôsobené navrhovaným veterným parkom. V prospech nulového variantu hovoria aj ďalšie 
negatívne vplyvy, ktoré by sami o sebe neboli dôvodom pre neodporúčajúce záverečné 
stanovisko – vplyv na krajinnú scenériu, vplyv na obyvateľstvo, vplyv na netopiere... 
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5.  Požadovaný rozsah poprojektovej analýzy  

Vzhľadom k tomu, že sa navrhovaná činnosť neodporúča, nepožaduje sa ani jej 
poprojektová analýza.  
 

VII. POTVRDENIE SPRÁVNOSTI ÚDAJOV 
  

1.   Spracovatelia závere čného stanoviska  

Ministerstvo životného prostredia SR, 
odbor hodnotenia a posudzovania vplyvov na ŽP 
Mgr. Andrej Kučeravý 

s spolupráci s 

Regionálnym úradom verejného zdravotníctva so sídlom v Dunajskej Strede  
 
2. Potvrdenie správnosti údajov podpisom  
    oprávneného zástupcu príslušného orgánu   

    Mgr. Daniela Žišková 
    riaditeľka odboru hodnotenia  
    a posudzovania vplyvov na životné prostredie 
    Ministerstvo životného prostredia SR 
 
3.  Miesto a dátum vydania závere čného stanoviska  

Bratislava 10. 11. 2009 

 


